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DE RELATO COLECTIVO A EXPRESION
DE LA EVENTUALIDAD: LAHISTORIA
EN LAANTIGUA GRECIA

Adriana Beatriz Martino’

RESUMEN: Lahistoria, como reflexion y relato del pasado y prospectiva del devenir, se afianza
y encuentra su utilidad cuando se construye desde un proyecto colectivo, consensuado y legitimo,
o cuando haciéndose eco de un presente azaroso rastrea en aquel pasado |os hechos que permitan
comprenderlo alaluz de unainterpretacion que no deja de ser significativa. Asi lo expresaron
Herddoto y Tucidides en laplenitud de la GreciaClésica(siglo V a.C.). Un siglo més tarde, Jenofonte
y Aristételes dan prueba de cémo, al desaparecer el proyecto colectivo que sustenta ala comuni-
dad, lo contingente gana e relato histérico y laantihistoriareemplaza ala Historia Es decir, la histo-
ria pasa a ser expresion de laeventualidad, tal como ocurre en el presente en que €l discurso histé-
rico se debilita en medio de entrecruzamientos epistemol dgicos y paradigmaticos insertos en el
contexto de la globalizacion.

Palabras claves: relato colectivo — eventualidad — historia— Grecia antigua

ABSTRACT: From Collective Account to the Expression of Eventuality: History in Ancient Greece
History, as areflection and account of past times and a prospective of forthcoming times, streng-
thens and proves useful whenever it stems from alegitimate collective project, with due consensus
of its members or, otherwise, when sending back light from ahazardous present, it delvesinto those
past events that, by shedding light on it, lead to asignificant interpretation. Thisis how it was viewed
by Herodotus and Thucydides at the peak of Classical Greece (500 B.C.). A hundred years later,
Xenofont and Aristotle showed how, upon the disappearance of the collective project that suppor-
ted the community, contingency overtakes the historical account and antihistory replaces History.
Thus, History has become the expression of eventuality. Thisis how it stands at present as histori-
cal discourseis gradually weakening in the midst of epistemological and paradigmatic crossings
embedded in the context of globalization.

Key words: collective account — eventuality — history — Ancient Greece

1. Introduccion

Conacido es que lasindependientes poleis griegas de laAntigliedad no llegaron a
pensar -a excepcion de la segunda mitad del siglo V- en una estructura de gobierno que
las unificara en una suerte de “nacién” helénica. Herédoto, en este sentido, hace referen-
ciaaun “helenismo” preconizado por |os atenienses en momentos en que finalizabala
Primera Guerra M édica, sentimiento que expresaron taxativamente ante una embajada lace-
demonia que preguntaba por su “patriotismo”:

*, Adriana Beatriz Martino se habia doctorado en Historia. Era docente e investigadora de la Facultad de Filosofiay
LetrasdelaUBA. Fallecio el 21 de febrero pasado. RevistaINVENIO, in memoriam, larecuerda como integrante
de su Comité Asesor Externo con el presente articulo que habia consignado el 10/05/05.
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Contad, ademas, con nuestro ““helenismo”, -habrian afirmado- con nues-
tra pertenencia a la misma estirpe y lengua, nuestros santuarios y ritos comu-
nes, nuestras costumbres iguales. Nefando, en verdad, seria si los atenienses
traicionasemos todo esto®.

En verdad, Herédoto esta enunciando |os elementos que de hecho constituyen una
“nacion”: laascendencia, lalengua, lareligion, las costumbres comunesy la conciencia
de pertenecer a mismo grupo. Sin embargo -como la Historia haregistrado y la historio-
grafia hajuzgado- este “helenismo” comun quedo proclamado y gjercido en €l terreno de
“lo cultural” y no en € politico. En este tltimo ambito, cada ciudad-estado actud con inde-
pendenciay en no pocos casos se llego arivalidades de todo tipo (comerciales, religiosas,
politicas, etc.); a enfrentamientos armados, a“esclavizacion” de griegosy al empleo de
mercenarios extranjeros parallevar adelante ese tipo de empresa.

Tampoco parecio existir laidea de un ordenamiento palitico unificador delas poleis,
detalle que, ajuicio de M. Finley no era“necesario” ni “deseable’?.

Pues bien, esta realidad planteada por € mundo griego “ clésico” fue analizada desde
diversas Opticas por la historiografia posterior, y en genera fueinterpretada como un “fraca-
so” politico, inexplicable para una cultura que legd alahistoria de Occidente -y de hecho,
el Occidente es su tributario consciente- los modelos de viday las pautas de civilizacion®.

Sin embargo, y en esto coincidimos con M. Finley, ¢en qué sentido constituyen los
griegos una“nacion” s en su pensamiento politico no existialaideadd “Estado Nacional”
moderno*? Por |o tanto, ¢cdmo puede juzgarse como “fracaso” el que no se haya produci-
do la unificacién helénica?

Lapolis erael universo politico de los griegos (cumpliala mismafuncion que los
actuales “ Estados’), pero diferenciandose profundamente de ellos. Su particularismo no
conformaba unaideafija; tampoco eraun simple pregjuicio o un “factor emotivo”. “Lapolis
existe, por naturaleza es anterior al individuo”, sefialaAristoteles’.

Lapolis erauna“unidad politica’, no reducible a una mera aglomeracién urbana:
eralaorganizacion politicay social unitaria de un territorio limitado que podia compren-
der una o varias ciudades, asi como la extension de campo que de ellas dependia’.

Una polis -prosigue Aristoteles- posee un tamarfio que es a ella propio,
al igual que todas las cosas, los brutos, los vegetales, los instrumentos inani-
mados. Cada uno perderia su poder de actuar si fuera excesivamente chico o
excesivamente grande; o bien quedaria por entero desposeido de la que es su
naturaleza o seria imperfecto (...) Un Estado compuesto de demasiados indi-
viduos (...) no seria una verdadera polis, pues que apenas si podria poseer
una verdadera constitucién (...) El tamafio 6ptimo de una polis es aquel en el
que el nimero de sus habitantes es el suficiente para abastecerse a si mismos
viviendo unos en presencia de otros’.

Pues bien, en este contexto de ideas y gjecuciones, vale decir, con esta acota-
cion del sentimiento “nacional” alas murallas de la polis, los “griegos -entiéndase los
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habitantes de cada ciudad-estado de laHélade- se unieron frente alos persas alos efectos
de defender su “libertad” y su “civilizacion”, incluidala* ciudadania’, como situacion legal
opuesta ala“subordinacion” y ala“servidumbre’.

Fue entonces importante el papel que jugd la Historia que, como relato del acon-
tecimiento que involucraba atodos |os helenos y dispuesta a encontrar las causas verda-
deras del conflicto, inici6 su carrera como ciencia de laindagacion de los hechos huma-
nos del pasado. Nuestra hipotesis de trabgjo se centra en este problema: el discurso historico
del mundo griego “clésico” nacido a calor del despertar civico delas poleis (especiamen-
tedeAtenas) enlosaboresdel sigloV a. C., halariasu “transfiguraciéon” en el momento
del transito haciael siglo 1V a. C. cuando lacrisisde la ciudad comporté laideadd fin de
un destino colectivo®.

Algo de estarealidad creemos ver en el mundo de hoy en Occidente, en €l quela
Historia -como investigacion y como resultado- ha perdido su estabilidad de ayer para
entrar en un proceso de transformacion -se habla de crisis- como correlato, entre otras cosas,
del traspaso operado en el discurso de los historiadores haciael campo de las generaliza-
ciones filosoficas.

2. Herodoto. Tucidides. El destino de los Estados
2.1. Herdédoto

Como es sabido, Herddoto proyecto en sus “Historias’ una explicacion acerca de
las Guerras Médicas, es decir, las guerras entre griegosy persas. en ellas se habian enfren-
tado dos culturas no demasiado |ejanas en sus origenes pero muy alejadas a medida que
cada una se perfilaba en su identidad. Launarepresentabala“civilizacion”, encarnada en
laciudadania, en lalibertad, en la capacidad de |os griegos de pensar y resolver que, gjer-
citadaen comun con sus semejantes, daba soluciones alos problemas de lacomunidad. La
otraerala“barbarie€” -segiin la denominacion otorgada por |os mismos griegos-, y se mate-
rializaba en lamonarquia despética que sometia alos stbditos a sus arbitrios, reconocién-
dolos solo como vasallos o siervos.

Por eso Herddoto, consciente dela* superioridad” de su civilizacion y de susinsti-
tuciones y consciente -como todos los griegos- que la comunidad |egendaria habia emer-
gido en verdadera, de la profunda unidad que, por encima de los particularismos institu-
cionales, agrupaba en el seno de una cultura idéntica y de un destino comdn a los
“descendientes de Helena’, se aboca arelatar un acontecimiento que exaltaba el legitimo
orgullo “patridtico” colectivo. Pues ya sea oligarquico o democratico, €l régimen dela
mayor parte de las grandes ciudades griegas de la peninsula era constitucional: €l respeto
alaley aparece como el pilar del funcionamiento del Estado, es el Unico amo a que el
ciudadano acepta obedecer®.

El relato de Herédoto entonces -la historiainquisitivo-critica- tomaasi la postaque
laliteraturay lafilosofia hastael momento no hicieran -quizasi “Los Persas’ de Esquilo-
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, Y Se convierte en soporte del civismo griego (opuesto alaviolencia“barbara’) en demos-
tracion de que el amor alalibertad y alaigualdad desarroll6 entre todos ellos un admira-
ble heroismo y destacable constancia en la adversidad; en llamado areforzar entre los
puebl os una solidaridad indispensable tanto en la paz como en laguerral®; y en exaltacion
de la democracia ateniense como régimen politico que mejor representaba el espiritu grie-
go Y lo proyectaba como ejemplo ante los demas™.

Con Herddoto, laHistoria (* Indagacion™) tuvo su razén de ser, y € mensgje trans-
mitido fue tomado como € contrafuerte “patriético” que aglutinaba a unarealidad colec-
tiva que se identificd en defensa de un cuerpo social comin'?,

2.2. Tucidides

Cuando Tucidides asumio la tarea de escribir la “Historia de la Guerra del
Peloponeso”, es decir, la contienda que enfrentd a atenienses y a espartanos desde el 431
a. C. a 404 /03 a. C. lo hace por cuanto comprendié laimportanciadel conflicto, no solo
para el destino de Grecia sino también para el del género humano. Lo que llamé su aten-
ciony le permitio advertir el carécter decisivo de estaguerrafue, dice @ mismo, el eleva-
do grado de poderio aque habian Ilegado los dos adversarios, y € hecho de que toda Grecia
eincluso e mundo “barbaro” estaban comprometidos por su antagonismo. Por tanto, quedd
impresionado por la magnitud y frontalidad del conflicto: yano se trataba de una guerra
local y confusa, sino de una contienda mayor que enfrentaba dos tipos de Estado, dos
concepciones de lavidagriega, movilizando a conjunto de las fuerzas helénicas en favor
de uno u otro bando®. Ninguna ciudad escap6 alasinfluencias de estaguerra. Por lo tanto,
“cuando la Esparta oligarquicay tradicionalista, rodeada por sus aliadosy por las ciuda-
des comerciales, rivales naturales de Atenas, choca con la gran ciudad democrética, duefia
delos maresy poseedora de un imperio yapoderoso, € destino de Grecia se halla compro-
metido” . Junto alaterrible violencia que ello suscita en lo material, Tucidides advierte
asimismo que laintensidad y €l interés de la guerra provocan un cambio completo de todos
los valores reconocidos: las pasiones dominan, y € “patriotismo” que precipité € comba-
te -y en cuyo nombre se habia vencido alos persas- no resistio esavoragine destructiva, y
en cada ciudad se desatan las ambicionesy losintereses espurios con su secuelade perse-
cuciones, sediciones, violencia colectiva, etc.

Tucidides transmite asi una observacién fundamental -y con laque esta seguro de
ser Gtil-: ladinamica de las relaciones entre |os Estados esta regida por el principio del
equilibrio de poderesy de lalucha constante por la hegemonia®.

L os que compiten ante sus ojos son dos Estados, es decir dos tipos de convivencia
social porque e Estado es para Tucidides laforma supremade la cultura, € ambito de reali-
zacion del ciudadano, tal como lo expresa en un discurso de Pericles cuando refiriéndose
alaAtenas gobernada por este gran estratega -la personalidad més destacada de su rel ato-
concibe al Estado como la altaescuelade la Hélade™.

LaHistoriaen Tucidides cobra un caracter esencial -su cotamas alta- pararefle-
jar lahistoricidad como expresion fundamental de la existencia humanay como intro-
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duccion ala politica, dado que el rasgo eminente de su concepcion es precisamente la
imagen del hombre bajo la especificidad del “ciudadano”.

Su historia pragmético-moralizante, psicoldgica, e incluso encaminada hacia una
filosofiadel devenir humano a partir del modelo ateniense, en tanto que régimen opuesto
al de Esparta, es e relato del pueblo griego que aun desgarrado podriaencontrar en su pasa-
do laexplicacion del presente -es decir o politico-, y ademas “los principios de intelegi-
bilidad transhistoricos que le permitieran a partir del presente, entender |0 que mas tarde
también seria pasado y actualmente sdlo un presente oscuro y problemético” .

Si bien esta concepciédn de la historia como auxiliar de la prospectiva es ambigua
-dada |a carga objetiva que conlleva su interpretacion- no es menos cierto que su profun-
do conocimiento del presentey su interés por € conflicto desatado entre las poleis dirigen-
tes de Grecia contribuy6 aelevar el rango de laHistoriaraciona y analiticaaniveles supe-
riores alos que habia sido Ilevada por Herddoto y sobre todo a comprender, através de
ella, quelaley mismadelahistoriaeslaley delafuerza

Por lo tanto reconoce que no hay solucion historicaala problematica de la Historia,
y especiamente, ala problematica de la ciudad griega. Por €llo, consciente de latragedia
delaguerradel Peloponeso y consciente también de que esta guerraera un llamado deses-
perado alaunificacion, Tucidides se da cuenta de que la unidad de la Hélade no es posi-
ble pues no hay un sistema politico viable que logre compatibilizar los diversos intereses
en torno de un polo comun, en torno de un proyecto comun. “ Todo esta dispuesto -apunta
Chételet- paralarevolucion platénica; todo esta dispuesto para que se quierasalir dela
historia, rechazar el devenir y buscar en lo omnitemporal la solucion a problemadela
violencia®®. “Si no hay soluciones politicas que salven alos hombres hay que rechazar la
accion histéricay refugiarse en e “discurso educativo del fil6sofo” .

3. Lacrisis de la “polis” y la historia de lo contingente.
Jenofonte y Aristoteles

El fin dela Guerradel Peloponeso comporto e debilitamiento de lapolis en € orden
politico, -no resultan eficaces | as politicas hegemoni cas adoptadas a partir del colapso del
ordenamiento institucional tradiciona; estrategasy oradores se unen en un intento de mante-
ner |os sistemas imperantes através de laguerray la politica; aparicion del mercenariado
en las luchas internas; revoluciones violentas con secuelas también violentas-; y, en € orden
econdmico-social, profunda debacle agraria provocada por la devastacion de campos 'y
huertas, vifiedosy olivares, abandono de tierras, miseriadel pequefio campesinadoy dela
poblacién urbana, disminucién de la produccion artesanal y del comercio; aumento de la
riqueza de los que especulaban con latierra o explotaban las dificultades econdmicas de
los comerciantes y armadores, agitaciones politicas, etc®.

Es decir, el agravamiento politico, econémico y social no tiene limites, por lo que
lainmoralidad y la violencia campean sin obstécul os en todas las ciudades. El hombreya
no puede reconocerse en ellas como ciudadano libre, desgarradas como estaban en medio
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de conflictos violentos, la destruccion de las bases econdmicas, la presencia de una masa
de esclavos cada vez mas amplia e inclusive -en Atenas-,|a cruenta posibilidad de que el
ciudadano libre no se viera exento de trabajos cuasi serviles, al tiempo gque se debilitabala
soberbiay superioridad que el ateniense detentaba en sus épocas de gloria?.

Ante estos peligroslos escritores politicos y |os pensadores del siglo 1V descubren
azorados el nexo entre el desequilibrio socia y el desequilibrio politico e intentan buscar
las soluciones paraterminar con uno'y otro.

Sin embargo, lacrisis de la ciudad trajo aparejadala crisis del discurso histérico.

El conflicto Atenas-Esparta haterminado; la politica se dispersay desmembra; “la
antihistoria sugtituye ala historia’%. “El sentido comun realistayano quiere ver en € deve-
nir més que laviolencia absurda, y, dividido entre la afioranzay la envidia, hace politica
pararealizar no al hombre sino al individuo” .

Asi los sofistas abandonan laidea de evolucion porgue la salvacion politica pare-
ce haberse vuelto imposible. Preconizan un retorno al pasado, alos viejos tiempos de la
solidaridad helénicay niegan todo sentido a devenir.

El porvenir se limitaala duracién de una existencia humanay todo esfuerzo por
construir el futuro es tan absurdo como el que pretende reflexionar sobre el pasado®.

Desde esta perspectiva, €l devenir pierde toda continuidad y su sentido riguroso,
el acto propio yano es acto de “Historia’. Ademas, a afirmar la historicidad del hombre
y el caracter decisivo de su accion profana, el movimiento sofista generala desaparicion
de lapropia historicidad. Sélo subsiste el proyecto individual; e hombre yano esforma-
cion ni cultura, es natural eza gobernada por apetitos sensibles®. En sintesis, €l ser histori-
co de la humanidad ha perdido su consistencia; la accién mundana se reduce a sus dimen-
sionesindividualesy latemporalidad es sdlo el ambito de los actos irreflexivos.

Como se apreciara, la existencia colectiva de la polis ya no era reconocida como
forma privilegiada de realizacion de la esencia humana?®.Con Platén, la Filosofia supera-
rdalaHistoria asumiendo su lugar como ciencia de la accién politica?’.En este sentido, €l
“idealismo” platonico unelaconcienciade lahistoricidad y la voluntad filosofica de domi-
narla y de actuar: es decir, por mediacion de lo politico, la Filosofia se transforma inde-
fectiblemente en Filosofia de laHistoria. La sucesién de contenidos recibe de la Filosofia
un sentido definido®.

3.1. Jenofonte

Ladisgregacion de laHéade contindasin interrupcidn'y con elo, e discurso histé-
rico se esfumairremisiblemente, marginado frente alas problematicas convertidas en indi-
viduales. LaHistoria, con sentido general, es reemplazada por “historias parciales’, se
vuelve contingente, asunto individual ; latemporalidad pierde su sentido politicoy lanarra-
cién no se preocupa por alcanzar un cierto grado deinteligibilidad delo real.

Por dllo, se acentlialaimportanciadel persongje histérico que influye sobre €l deve-
nir, no como representante del Estado sino como voluntad singular que nace y se desarro-
llaen el seno delaHistoria
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Este nuevo individualismo -un tanto mas moderado que el de la Segunda
Sofistica- se hace moralizante mientras que el discurso histérico se torna pragméti-
co alavez que receptor de la contingencia aparente, yaque lo real histérico obligaa
rechazar, como imaginarias, lasleyes que laHistoria o la Filosofia creian que podrian
deducir.

Jenofonte, hombre del siglo 1V, se aboca adesentrafiar lavidadel rey persaCiro e
Grande, paraexaltar en él las virtudes del Hombrey del Gobernante. En La Ciropedia no
sblo destaca enféticamente el protagonismo individual en el acontecer histdrico, sino que
también relatala evolucion de los hechos para -através de ellos- moralizar e instruir. Con
seguridad, al escribir esta obra, Jenofonte quiso presentar un paradigma basado en €l senti-
do comun del hombre de accidn, en laexperienciadel jefe militar y del propietario de una
hacienda agricola, en la moralidad espontanea de un espiritu piadoso®. Su voluntad de
moralizar colocaen € g e delas preocupaciones de Jenofonte, al hombre en su individua-
lidad. El juego historico se da solo en € permanente enfrentamiento de personalidades, y
latareadel politico (y del pedagogo) no esla de deducir la constitucién ideal que permi-
tirhacadauno servir alacomunidad, sino lade formar caracteres capaces de llevar adelan-
telatarea que la Providencia le hubiere asignado. Vale decir, “ ante la problemética indi-
vidual se desvanece |a preocupacion politica: el imperio “barbaro” debe menos su valor a
las leyes que lo gobiernan que ala excelencia“ natural” del soberano, excelencia que ha
reforzado una educacion metddica’ .

Admirador incondicional del “despotismo justificado” que observa en hombres
como Ciro el Grande, €l rey de Esparta, Agesilao™ o Ciro € Joven®, y convencido de que
eslaexperiencialimitaday contingente de un individuo la que permite lareflexion mora-
lizante, contribuye asi aladisolucion de lafilosofiadel Estadoy aladestruccion del discur-
s0 historico que ahora se convierte en “ cuestion opinable’. Latemporalidad pierde su senti-
do politico y el problemaindividual se disocia del problema colectivo, y si hay que
preocuparse por los“ otros’, es sdlo en la medida en que la conducta opuesta es moralmen-
te desventgjosa.

De estamanera, ladisolucién del 1azo palitico, ladesintegracion de las poleis, afir-
mo en Jenofonte una antihistoria deliberada, un empirismo ingenuo, unas opiniones como
relatos contingentes, alavez que una narracion sin inteligibilidad profunda.

3.2. Aristoteles

ParaAristételes, e fin del hombre, como ser individual, eslafelicidad, que consis-
te en su redlizacion através de la préctica de las virtudes, tanto de lasintelectuales o “ diano-
éticas’ (que se adquieren con la ensefianza) como delas morales 0 “éticas’ (que selogran
con su gercicio libre). Cadavirtud es un término medio entre dos extremos condenabl es,
es unamoderacion delaconducta. Lapracticadelas virtudes liberaa hombre delas contin-
gencias materiales.

Pero este costado individua del hombre esté totalmente condicionado por su dimen-
sion social.
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El desarrolloy € perfeccionamiento del individuo sélo se pueden lograr en el seno
de laciudad, o sea, desde su vida colectiva®. Ahora bien, laforma de Estado, que sigue
siendo una determinacion reflexiva, se asigna alavida humana como marco |égico; pero
el hombre es también naturalezainserta en contextos diversos. Por eso, tendria que confe-
rir alapolis el contenido que mejor realice su ser dado; considerara justo lo que le satis-
face. Asi @ hombre vamas alla de lanaturaezay manifiesta su esencia: larazon. Sin embar-
go no es “plenamente” razonable ya que la animalidad, la materia o las “circunstancias’
lo limitan. De esta manera, |a ciencia politicatiene que descubrir 1o que conviene aun
hombre (ni dios, ni “bestia’) que fuera razonable; pero debe también tener en cuentala
realidad maltiple de lo dado tal y como se muestra®.

El naturalismo aristotélico mantiene en firme, sin embargo, laidea de la historici-
dad individual y colectiva. Por ejemplo en laPoética® expresa:

Es més evidente (...) que lo propio de los poetas no consiste en narrar
las cosas que realmente ocurrieron sino en contar lo que podria ocurrir. Los
acontecimientos se hacen posibles segun la verosimilitud o de acuerdo con
la necesidad. El historiador y el poeta, en efecto, no difieren por el hecho de
gue sus narraciones se hagan en verso o en prosa ( se podria citar la obra
de Herddoto en verso y no seria menos historia que en prosa). Se distinguen
porque el primero cuenta los acontecimientos que han ocurrido y el segun-
do, los hechos que podrian suceder. La poesia se caracteriza también por ser
mas filosofica -philophoteron- y por tener un caracter mas elevado -spudaio-
teron- que la historia, por narrar lo general mientras que la historia narra
lo particular.

Este texto queda aclarado en €l cap. XXI111%:

...En la historia, a diferencia de la poesia, hay que ver no sélo el acon-
tecimiento global sino un tiempo, es decir todos los acontecimientos que, a lo
largo de éste, le han ocurrido a uno o varios hombres, acontecimientos que
entre si, sélo tienen una relacién casual...

Con frecuencia se han entendido estos textos como una desautorizacion de la histo-
ria por parte de Aristételes. En verdad lainterpretacion debe ser matizada. Lo que dice
Aristételes, en su propio proyecto de estudio de la poética, es que lahistoriatiene por come-
tido presentar singularidades en su relacion contingente en un periodo dado -l1o que, obser-
vemos, manifiesta una notable concienciadel estatuto del discurso histérico-; por € contra-
rio, la poesia evoca tipos, generalidades. Asi, la poesia revela un grado superior de
elaboracion: si no estodaviafilosofia, es mésfilosofica. Pero historiay filosofiatrabajan
unay otra sobre un dato histérico, sobre |o que sucede. Todavia hay un nivel mas eleva-
do: € discurso defilosofia. Por ello, la“Politica’, tras haber examinado |os hechos histo-
ricos en su diversidad, pasa a andlisis delo que conviene, al establecimiento de labuena
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palitevia y alas constituciones relativamente efectivas. Esto probaria que Aristételes no
descuida el dato histérico pues sélo a partir de él podria construirse una praxis politica
seriay acanzar unateoria que tenga en cuentalo importante. De hecho, cabria afirmar que
en estas lineas de la Poética, Aristoteles rompe con la“filosofiade lahistoria’ (polemizan-
do con Platén), mostrando su comprension profunda del estatuto propio del discurso histo-
rico, que es discurso de la contingencia®.

Como se ve, €l hecho de lahistoricidad del hombre esirrecusable pero el devenir
estan incierto que no lleva en si mismo una solucion real ni ideal; esimportante acomo-
darse alo que muestra porque |os hechos no revelan esperanzas. Ahora solo seexige dela
polis -queend sigloV a. C. erauna“obrade arte” colectiva, segin Hegel- que posea una
estabilidad y ordenamiento tales que permitan a hombre vivir feliz en ellay nada més.

Asi lacosmologia aristotélicarenunciaaunainteligibilidad de conjunto y con €llo,
dispersaa porvenir en temporalidades diversas, casi independientes.

Ocurre que desde e momento en que laciudad pierde su coherenciainternay signi-
ficacion moral, el futuro yano es sino una sucesién de aconteci mientos azarosos 'y golpes
defuerza. Y desde que la historicidad humana se impone como un hecho, solo basta descri-
birla, sininterés por encontrar laracionalidad del devenir® Lo que ocurre es que €l univer-
so politico essublunar y sélo el mundo supralunar esta animado por un movimiento puro
y regular que responde alas leyes de latemporalidad ciclica (y no alas del tiempo hist-
rico).De estamanera, laalteracién cualitativaes una propiedad delo mévil y todo ser que
se mueva deviene a su manera, segun ritmos compleos. Por ello, deigual modo que no
existe el ser ideal delaasociacion politica, tampoco existe laidea de evolucion. Se puede
detentar |as causas general es que dan cuenta de la historia de las ciudades, pero esas causas
son multiples y participan no de unainteligibilidad simple sino de la contingencia esen-
cial que reina en este mundo y que contribuye a acentuar la voluntad humana®. La moti-
vacion que guiaalos hombres es € interés o la blsqueda de honores, pero también, y muy
particularmente, laviolencia, lacodicia, €l temor, €l desprecio, el aumento de las propor-
ciones de algunas partes del Estado, laaficion alos pleitos, lanegligencia, ladiferenciade
origenes, la disposicion topogréfica, etc®. Esto no quiere decir que los hombres se lancen
aaventuras revolucionarias por pequefias cosas. su dignidad, sus riquezas o sus vidas estén
en juego, pero lamismametabolé tiene lugar por pequefias causas™. Asi, la generalidad
ocultaunamultiplicidad irreductible; por ello, en e discurso histérico laevolucion sefrag-
mentay el esquemacausal se rompe en situaciones originales. De alli que no haya doctri-
na de la Historia pues no existe inteligibilidad en la temporalidad sublunar®.

4. Conclusion
A partir delo expuesto, concluimos:

1) LaHistoria, como reflexion y relato del pasado y prospectiva del devenir se
afianza, encuentra utilidad, cuando emerge de un proyecto colectivo com(n, consensuado
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y legitimo; o cuando haciéndose eco de un presente azaroso intenta rastrear en el pasado
aquellos elementos que |e permitan elaborarlo y comprenderlo paraque, de alli en mas, la
politicay los hombres no se extravien por caminos histéricamente tortuososy aveces fiera-
mente errados.

Asi lo expresan Herddoto y Tucidides. El uno exaltando lacivilizacion griega por su
sentido de libertad y dando a la Historia una primera manifestacion filosofica providencia-
listaque haciainteligible el porvenir a invocar unavoluntad transhistérica El otro historian-
do una guerra, atodas luces, negativa, entre Espartay Atenas, pero que era necesario cono-
cer “parasiempre”, afin de que las futuras generaciones aprendieran a prevenir errores

y los politicos tuvieran una guia de las acciones mas convenientes tanto
como de las menos oportunas®.

También aqui apunta el mensgje transhistérico de Tucididesy lainteligibilidad del
devenir.

2) Cuando desaparece € proyecto colectivo, consensuado y legitimo que une volun-
tades en un plan comun de accién, cuando el presente sevuelve crisisy sedisuelve d lazo
social, recrudece el individualismo, el devenir pierde continuidad y latemporalidad “es el
lugar vacio de los actosimpulsivos’*. Lo contingente gana el relato histérico y laantihis-
toriareemplazaalahistoria.

Tal los casos de Jenofonte y Aristoteles. El primero recurriendo a figuras indivi-
duales, como lade Ciro el Grande en la Ciropedia, donde expone |as cualidades de este
rey como un modelo parala humanidad. La acciédn histéricaindividua “en cuanto tal”
aparece como “el acto de historia” por excelencia mientras que una pétina moralizante la
pone a cubierto de los peligros que en si misma podria engendrar.

Por Ultimo, Aristoteles -participe del quiebre de la ciudad tradicional, de la demo-
craciacreada por Atenas, que se tornaincapaz de resolver sus problemasinternosy asegu-
rar lapaz, €l ordeny lajusticia-, apelaaun empirismo sistemético que llega a ser imagen
de la confusion reinante en su época. Si bien mantiene laidea de la ciudad y la de ciuda-
dania. como la tinica situacion que permite a hombre esperar lafelicidad, yano admite “una
verdad” delapolis y renuncia adeterminar su devenir en forma abstracta.

Lahistoria es ahora un relato singular, expresion de la eventualidad.

Si trasladamos esta realidad al mundo de hoy, donde estimamos ha ocurrido el
mismo proceso de debilitamiento del discurso histérico en medio de entrecruzamientos
epistemol 6gicos y paradigméaticos, insertos en contextos globalizados, nos podriamos
aventurar adecir que:

Cuando se situe en el terreno del trabajo empirico y no priorice las “gene-
ralidades’ y el “metalenguaje”, tomados directa o indirectamente de la filo-
sofia, el relato de la Historia podria reconquistar su autonomia y recuperar
las practicas en las que se asienta una auténtica especializacién disciplinar.
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